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Recenzja pracy doktorskiej mgr inz. Piotra Traczuka pt. ,Odzywianie si¢ kormorana
Phalacrocorax carbo sinensis (L.) w trzech koloniach legowych na tle prowadzonej

gospodarki rybackiej”.

Rozprawa doktorska Pana mgr inz. Piotra Traczuka zostata wykonana w Zaktadzie
Rybactwa Jeziorowego Instytutu Rybactwa Srédlgdowego im. Stanistawa Sakowicza —
Panstwowym Instytucie Badawczym pod kierunkiem promotora prof. dr hab. Mirostawa

Szczepkowskiego oraz promotora pomocniczego dr inz. Andrzeja Kapusty.

Ocena formalna rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska jest w formie jednolitej monografii naukowej. Napisana jest wedtug
standardowego schematu pracy naukowej zawierajgcej wstep, materiat i metody, wyniki,
dyskusje oraz literature. Praca dotyczy poréwnania ryb znalezionych w trzech koloniach
legowych kormoranéw, struktury odtowoéw rybackich w trzech jeziorach na ktérych byty
kolonie legowe kormoranéw oraz poréwnania oszacowanej biomasy ryb zjedzonych przez
gniezdzace sie kormorany z biomasg odtowéw rybackich w badanych jeziorach. Praca jest
objetosciowo niewielka jak na rozprawe doktorska. Liczy tylko 79 stron. Sam tekst pracy bez
literatury, rycin i tabel to zaledwie 40 stron. W pracy zamieszczono 9 tabel i 25 rycin. Na
podkreslenie zastuguje bogata literatura, ktéra liczy az 212 pozycji. Praca zostata starannie i
estetycznie przygotowana. Pod wzgledem stylistycznym i jezykowym praca jest napisana

bardzo dobrze.



Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej

Tytut rozprawy doktorskiej odpowiada tresciom przedstawionym w pracy. Wstep dobrze
wprowadza w zagadnienie. Obejmuje on opis wystepowania, liczebnosci i ekologii
kormorana, wptywu kormorana na ekosystemy wodne oraz badania diety i presji kormorana
na ryby. Celem pracy byta charakterystyka odzywiania sie kormoranéw w trzech koloniach
legowych, zlokalizowanych na wyspach jezior: Dobskie, Margg i Warnotty. Tematyka lezy w
zainteresowaniu ornitologdw, ichtiobiologéw, a przede wszystkim uzytkownikéw rybackich.
W pracy postawiono 3 hipotezy badawcze:

1. Skfad diety kormoranéw w dwuletnim okresie jest podobny w konkretnej kolonii legowe;j,
ale rézni sie pomiedzy poszczegdlnymi koloniami.

2. Struktura gatunkowa potowow komercyjnych w dwuletnim okresie jest podobna w
konkretnym gospodarstwie rybackim, ale rézni sie pomiedzy poszczegdlnymi
gospodarstwami rybackimi.

3. Naktadanie sig¢ nisz zerujgcych kormorandw i komercyjnej gospodarki rybackiej, ze
wzgledu na podobne gatunki docelowe w jeziorach, w zasiegu kolonii legowych kormoranéw
moze by¢ zrédtem konfliktow miedzy tymi grupami.

Terenem badan byty wybrane jeziora z koloniami kormorandw na Pojezierzu
Mazurskim. Ogoélnie opisano badane jeziora i ichtiofaune w obszarze badan. Materiat w
postaci wykrztuszonych ryb zbierano w kazdej kolonii przez dwa sezony. Prace terenowe
prowadzono w latach 2008-2011. Na podkres$lenie zastuguje pracochtonno$¢ zebrania
materiatu w terenie. Materiat badawczy jest bardzo duzy i liczy tacznie 15006 ryb. Dato to
mozliwos¢ doktadnego zbadania pokarmu kormoranéw w wybranych do badan koloniach
legowych. Dieta kormoranéw byta juz wprawdzie badana w Polsce na réznych jeziorach, ale
w rozprawie doktorskiej porownano trzy kolonie a poza tym jest tez poréwnanie pokarmu
kormorandw do komercyjnych odtowdw ryb prowadzonych na jeziorach. Metodyka zostata
wtasciwie opisana. Analiza wykrztuszonych ryb jest jedng z najlepszych metod oszacowania
diety kormoranéw w koloniach legowych. Warto jednak zaznaczyé¢, ze w takim materiale jest
nadreprezentacja ryb wiekszych rozmiaréw. Wynika to z faktu, ze czes$ciej upuszczane sg
ryby wieksze, ktére na przyktad sag za duze do potkniecia przez piskleta a takze tatwiejsze do
znajdowania pod gniazdami. Analizy obejmowaty oznaczenia ryb do gatunku, okreslenie
catkowitej dtugosci ryb i oszacowanie ciezaru. Analiza materiatu polegata tez na okres$leniu
czestosci wystepowania gatunkéw ryb w diecie kormorana w badanych koloniach. Obliczono
tez biomase zjadanych ryb w poszczegolnych koloniach. Wyniki przedstawiono w 7
podrozdziatach. Dotyczyty one skfadu pokarmu kormoranéw, frekwencji gatunkéw ryb w
badanych koloniach i latach, sezonowych réznic w pokarmie kormorana, struktury
gatunkowej ryb w pokarmie, wielkosci ryb w materiale badawczym, charakterystyki odtowéw



komercyjnych i poréwnania udziatu poszczegdlnych gatunkéw ryb w pokarmie kormoranéw

i odtowach. W badanych koloniach legowych kormorana stwierdzono wystepowanie w sumie
24 gatunkéw ryb. W poszczegoinych koloniach zanotowano od 13 do 18 gatunkéw. Pod
wzgledem udziatu liczbowego dominowaty 4 gatunki ryb: pto¢, okon, ukleja i leszcz, ktore
stanowity 79-90% liczebnos$ci wszystkich wykrztuszonych ryb w danej kolonii i roku.
Najwyzszy udziat pod wzgledem biomasy miaty pto¢, leszcz, lin i okon. Stanowity one 62-
88% biomasy wykrztuszonych ryb w danej kolonii i roku. W badanym materiale stwierdzono
rowniez wystepowanie cennych gospodarczo ryb takich jak wegorz, sandacz, szczupak,
mietus, sielawa, sieja. Zakres dtugosci ryb bedacych ofiarami kormoranéw wynosit od 3,7 do
71,2 cm. Wieksze rozmiary miaty ryby o ksztatcie wydtuzonym np. szczupak niz o duzym
wygrzbieceniu np. leszcz. W potowach gospodarczych dominujgcymi gatunkami w biomasie
byty: leszcz, szczupak oraz pto¢ i wzdrega. Wykazano istotne réznice statystycznie w diecie
kormoranéw pomiedzy w koloniami legowymi oraz w strukturze potowéw komercyjnych
pomiedzy poszczegolnymi gospodarstwami rybackimi. Biomasa ztowionych przez kormorany
ryb byta podobna lub wyzsza niz biomasa potowéw komercyjnych w danym roku. Dyskusja
sktada sie z 5 podrozdziatéw i zawiera duzo informacji popartych cytacjami. Duza liczba
cytowanej literatury swiadczy, ze Doktorant dobrze orientuje sie w temacie badan. Ciekawy
jest podrozdziat ,Poréwnanie struktury potowoéw kormorana i rybackich”, gdzie
wieloaspektowo przedstawiono problem wptywu kormorana na rybactwo. Rozprawa
doktorska zostata zakoriczona krétkim podsumowaniem.

Praca jest w duzej mierze opisowa. Potwierdza ogoélnie znane juz fakty, jakie ryby sg
najczesciej celem polowania kormorandw w jeziorach. Duzy materiat pozwalat jednak na
wykrycie gatunkéw stanowigcych nieliczne ofiary kormorandéw np. jazia, suma czy bolenia.
Najciekawsza cze$¢ pracy, moim zdaniem, to zmiany sezonowe we frekwencji i strukturze
gatunkowej ryb w badanych koloniach i latach. Interesujace s3 tez rozktady dtugosci ciata
ryb, bedacych ofiarami kormoranéw. Srednie i zakresy dtugosci ciata wykrztuszonych ryb dla
24 gatunkdw sg warto$ciowe i mogg stanowi¢ materiat do poréwnan. Nie jestem
zwolennikiem umieszczania tabel i rycin pod tekstem pracy na kohcu. Zdecydowanie lepiegj
czyta sie prace, gdy tabele i ryciny sg umieszczane w tekscie blisko miejsc powotywania sie
na nie. Zebrany materiat mozna by bardziej przeanalizowa¢ statystycznie. Ciekawe mogtoby
by¢ poréwnanie sktadu pokarmu kormoranéw we wczesniejszym okresie badan (inkubacji jaj
i karmienia pisklat) i pdzniejszym okresie badan (samodzielnosci mtodych ptakéw). Wyniki
zostaty zbyt ogdlnie oméwione a ryciny nie s3 fatwe w odbiorze, ze wzgledu na
przedstawianie na nich zbyt duzej liczby gatunkéw. Dyskusja pozostawia pewien niedosyt.
Nie zawsze podawane informacje odnoszg sie do uzyskanych wynikéw. Niemniej jednak ta

czesS¢ rozprawy pokazuje, ze Doktorant posiada szerokag wiedze dotyczacg pokarmu



i zerowania kormorandw. Na podkre$lenie zastuguje fakt rzetelnego widzenia wptywu
kormorana na ichtiofaune i presje skierowana na licznie wystepujace i mniejsze ryby.

Uwagi krytyczne rozprawy doktorskiej

Obowigzkiem recenzenta jest tez wskazanie niedoskonatosci rozprawy. Moim zdaniem teren
badan powinien by¢ bardziej opisany. Brakuje ogdlnych informacji o trofii badanych jezior (za
wyjatkiem Jeziora Warnotty), pokrycia ich brzegéw roslinno$cig szuwarowa oraz
wystepowaniu roslinnosci zanurzonej. Brakuje takze ogdinego opisu okresu i narzedzi
potowowych stosowanych w odtowach komercyjnych. Przy podawaniu réznic w frekwencji
wystepowania gatunkéw ryb w diecie kormorana pomiedzy latami w badanych jeziorach nie
trzeba dawac skrétu ,Chi?” przed warto$cig testu (str. 22). W wynikach niejasno podano, ze
wysoki udziat sandacza i innych gatunkéw (po 50%) na koricu okresu badawczego byt
wynikiem znalezienia tylko dwoch ryb wykrztuszonych (str. 23). Podrozdziat ,Poréwnanie
presji potowowej na ryby” de facto dotyczy poréwnania wystepowania i biomasy
poszczegolnych gatunkéw ryb w pokarmie kormoranéw i w odtowach gospodarczych. Piszac
0 presji kormorana nalezatoby widzie¢ nie tylko przez ryby zjedzone, ale takze ptoszone,
ranione przy nieskutecznych atakach, czy uwolnione od silnej konkurencji
wewnagtrzgatunkowej. Niektdre kwestie nie zostaty nalezycie przedyskutowane i mam
nadzieje, ze Doktorant przedstawi wyjasnienia w czasie obrony. Nie podano jak mozna
ttumaczyc¢ stwierdzone réznice w sktadzie pokarmu i strukturze odtowdw ryb pomiedzy
badanymi jeziorami. Nie wyttumaczono, dlaczego struktura diety kormorana pod wzgledem
liczebnosci na Jez. Dobskim rézni sie od bardziej podobnych do siebie jezior Marag

i Warnotty (ryc. 11). Wyjasnienia wymaga, dlaczego struktura diety kormorana pod
wzgledem biomasy pokazuje inne zwigzki (ryc. 12). Nie wyttumaczono takze, dlaczego
struktura odtowéw komercyjnych w Gospodarstwie Rybackim Sniardwy rézni sie od bardziej
do siebie podobnych Gospodarstw Rybackich Gizycko i Bogaczewo (ryc. 24). Wyjasénienia
wymaga, dlaczego w kolonii na Jez. Marag lin byt gatunkiem najczes$ciej wystepujgcym w
zebranym materiale tylko w jednym roku. Jak mozna ttumaczy¢ wysoka frekwencje mietusa
w kolonii na Jez. Dobskim w 2009 roku? Nie wyjasniono tez, dlaczego $rednia dtugosé
wzdregi w pokarmie kormorana z kolonii na Jez. Warnotty byta wieksza niz w pozostatych
badanych kolonii. Stwierdzenie w konkluzji, ze zasoby ryb nie moga by¢ traktowane, jako
naturalny czynnik ograniczajgcy liczebno$¢ kormoranéw jest niefortunne (str. 40). Zasoby
pokarmowe sg waznym czynnikiem ograniczajgcym liczebno$é¢ populacji. Wieloletnie
istnienie kolonii lggowych na terenie pojezierzy pokazuje, ze istniejgca baza pokarmowa jest
odpowiednia dla gniezdzacych sie tam kormorandw. Nie bardzo rozumiem, dlaczego w

podrozdziale ,Poréwnanie struktury potowdw kormorana i rybackich” pisano o regulacji



populacji kormorana poprzez rézne czynniki $rodowiskowe i biologiczne. A stwierdzenie na
zakonczenie rozprawy, ze w zotgdkach kormorana licznie wystepuijg nicienie jest dla mnie
niezrozumiate. Nie dotyczy to tematu pracy. Poza tym, wedtug mnie, lepiej bytoby podaé
~Podsumowanie i wnioski”, jako osobny rozdziat a nie podrozdziat dyskusji. Praca zawiera
tez btedy. W celu pracy napisano, ze badania miaty na celu ocene preferencji pokarmowych
kormoranow pod wzgledem sktadu gatunkowego ryb-ofiar, okreslonych metodg analizy ryb
wykrztuszonych (str. 14). Zeby oceni¢ preferencje pokarmowe nalezy nie tylko znaé strukture
gatunkowa w diecie, ale takze baze pokarmowa, czyli dostepnosé ryb w obszarach
zerowania. Te badania tego jednak nie umozliwiaty. Przy podawaniu réznic statystycznych
podawano tylko prawdopodobienstwo, podczas, gdy powinno sie podawaé takze wartosé
testu i liczbe proéb lub liczbe stopni swobody (str. 25-26). Podawanie prawdopodobieristwa na
poziomie 0,0001 byto nadmiarowe i powinno sie ograniczy¢ do 3 miejsc po przecinku (str.
22, 25, 26). W tekscie podano, ze przeprowadzono 117 wyjazdow terenowych, z czego w
trakcie 99 zebrano ryby wykrztuszone. Nie zgadza sie to z tabelg 2, gdzie podano, ze
wyjazdéw byto 102. Czasem w rozprawie uzywano niewtasciwych okreslen np. dawka
pokarmowa zamiast zapotrzebowanie pokarmowe (str. 11, 12, 18, 19, 31, tabela 9), presja
potowowa zamiast presja na ryby (str. 3, 9, 15, 40), czy ptaki drapiezne zamiast ptaki
rybozerne (str. 35). W streszczeniu napisano o réznym czasie zerowania kormoranéw w
kontekscie poréwnania biomasy ztowionych ryb przez kormorany i rybakdw (str. 6). Czas
zerowania kojarzy sie z jednostkowym czasem polowania. Trafniej bytoby uzyé terminu
~OKres zerowania”. W publikacji Martyniak i inni (2003) nie tylko analizowano ryby
wykrztuszone, jak podano, ale ryby z wykrztuszen i wypluwek (str. 11). W tabeli 5 tgczna
liczba amura znalezionego w koloniach powinna wynosi¢ ,1” a nie ,0". Na rycinach lepie;
bytoby stosowac te same kolory dla poszczegélinych gatunkéw. W niektérych przypadkach
tak nie jest i moze to by¢ mylgce. Zastosowane kolory na rycinach 5 i 6 byty rézne niz na
rycinie 7 dla leszcza, kragpia, lina, uklei, jazgarza czy wegorza a na rycinach 20-21 byty rézne
niz na rycinie 22 dla krgpia i karasia. Na rycinach lub w podpisach rycin powinno sie podaé
liczbe prob (n). Na przyktad brakuje tej informacji dla poszczegéinych jezior na rycinach 13-
17.

Powyzsze uwagi nie wptywajg jednak na ogéing ocene pracy, w ktérej Doktorant
zrealizowat zasadniczy cel postawiony w rozprawie doktorskiej. Zauwazone btedy
zasadniczo nie wptywajg na merytoryczng warto$é¢ pracy. Przyjmuje, ze Doktorant ma
swiadomos¢, ze podanie celu, jako ocene preferencji pokarmowych kormorana byto
niezregczne i chodzito po prostu o ocene sktadu gatunkowego i rozmiaréw ryb-ofiar

kormoranoéw.



Podsumowanie

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska zawiera duzo szczegdtowych danych, ktore
uzupetniajg wiedze o diecie kormorana na jeziorach. Ma ona znaczenie zaréwno poznawcze
jak i aplikacyjne, gdyz kormoran nalezy do gatunkow konfliktowych. Doktorant wykazat dobre
przygotowanie merytoryczne i metodyczne. Ostroznie, a nie jednostronnie interpretowat

wyniki, co swiadczy, ze ma $wiadomos¢ ztozonosci funkcjonowania ekosystemu.

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr inz. Piotra Traczuka pt. ,,Odzywianie sie kormorana
Phalacrocorax carbo sinensis (L.) w trzech koloniach legowych na tle prowadzone;
gospodarki rybackiej” spetnia ustawowe warunki stawiane pracom doktorskim, okreslone w
art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2017 r. nr 65 poz. 595 ze zm.) i w art. 187
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz.
1668 ze zm.). Na tej podstawie wnioskuje do Rady Naukowej Instytutu Rybactwa
Srédladowego im. Stanistawa Sakowicza - Panstwowego Instytutu Badawczego o

dopuszczenie mgr inz. Piotra Traczuka do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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